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Lorna Woods: Reviewing the Communications Review
As part of  the ongoing discussion surrounding the
Communications Review, Lorna Woods, Professor
and  Associate  Dean  of  Research  at  City  Law
School,  City  University  London,  explains  which




by  Jeremy Hunt  in  2011 who  issued  an  ‘open  letter’  and DCMS created  a  review webpage.  In





For  example,  Ofcom  has  recently  issued  a  consultation  on  one  aspect  of  spectrum:  whether  there
should  be  charges  for  national  digital  terrestrial  TV  (DTT),  local  TV  and  digital  audio  broadcasting
(DAB), in line with Ofcom’s duty to secure optimal use of radio spectrum.
TV  Content:  this  questions  the  current  requirements  of  the  existing  regulatory  framework  for
broadcasting  and  looks  for  other  options  such  as  the  introduction  of  tax  incentives  to  support  the
creation  of  digital  content.  It  also  considers  the  policy  objectives  for  UK  and  European  regulatory
requirements for Electronic Programme Guide (EPG) prominence, conditions for carriage consent and
product placement. The Culture, Media and Sport Committee  is examining  these  issues as part of  its












The  review  did  not  directly  address  challenges  in  broadcast  regulation,  implicitly  affirming  the




often unclear which platforms  for content are subject  to which  types of  regulations, such as  the
Authority  for  Television  On  Demand  (ATVOD)  rules.  Having  a  fractured  and  piecemeal  system
does not reflect a converged environment and may be confusing for consumers.
The  final  issue  is media ownership as  it  relates  to competition  law. The debacle over  the News
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regime, but these changes are not driven by media concerns.  There is no specific consideration
of the public interest aspects of media ownership. Indeed, one proposal is to move the regulators
away  from using  sector  specific  powers  towards  considering matters under general  competition
law,  thus  undermining  future  regard  for  a  media  specific  public  interest.    This  is  particularly
noteworthy given the criticism of the UK by the High Level Group on Media Pluralism. Moreover,
these changes are not being introduced through the review of communications, but as part of the
Enterprise and Regulatory Reform Bill.  The issue of media ownership may therefore not get the
scrutiny it deserves.
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